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Введение
В конце II – середине I веков до новой эры Римская республика переживала не самые лучшие времена. Это был закат республики и переход к империи. Как любой переходный период, он многого стоил римским гражданам: и имущества, и крови. Диктатура Суллы и Цезаря сравнимы разве что с землетрясениями, рушащими старые здания и надолго выбивающими людей из привычной колеи жизни. Около тридцати лет отделяет диктатуру Суллы от Цезаря. В этой работе я собираюсь выявить сходства и различия в правлении обоих и понять последствия этих различий.
Установление диктатуры
В 80-х годах до н.э. в Риме обострилось противоборство двух гражданских лагерей: популяров (выступавших за реформы, под предводительством Мария и Цинны) и оптиматов (защищающих старые порядки, под руководством Суллы). Пока Сулла успешно воевал на Востоке против Митридата VI Евпатора, группировка Цинны плела интриги, в результате которых было решено отстранить Суллу от командования восточной армией и объявить его вне закона.
Весной 83 г. до н.э. Сулла (138-78 г. до н.э.) с армией высадился в Брундизии; консулы ждали его наступления в Кампании и пока бездействовали, позволив, тем самым, Сулле набираться сил и укреплять армию. К 82 г. до н.э. военные действия в Кампании закончились разгромом консульских войск, и одна часть армии Суллы отправилась в Рим, где разбила армию популяров, состоявшую преимущественно из новобранцев, а другая часть – в Пренесте, где разгромила армию консула Карбона. 1 ноября 82 г. до н.э. состоялась решающая битва Суллы с противниками, на стороне которых выступила 70-тысячная армия самнитов. Победили сулланцы, после чего Сулла направил к сенату письмо, где просил себе неограниченных полномочий, и получил согласие (он и не мог его не получить). Так Корнелий Сулла стал диктатором на неограниченное время. Но уже в 79 г. до н.э. Сулла, неожиданно для всех, сам снял с себя полномочия диктатора, а в следующем году скончался. К власти пришла сенатская олигархия. Но не надолго.
В 40-х годах до н.э. наметилось новое противостояние крупных политических группировок. В 52 году на роль консула был выбран Гней Помпей; он провел серию реформ, полезных для Рима, чем завоевал симпатии сенатской олигархии, после чего стал делать шаги, направленные против Гая Юлия Цезаря (100–44 г. до н.э.), успешно проведшего Галльскую компанию, поддерживавшего Клодия, «идейного вдохновителя» движения городского плебса, и всячески мешавшего укреплению авторитета Помпея в Риме. Помпей подготовил законопроект, по которому Цезарь должен был распустить свои легионы, сложить с себя власть и предоставить сенату отчет о своей деятельности в Галли. У Цезаря был выбор: уйти с политической арены или начать открытые военные действия против Помпея.
10 января 49 г. до н.э. Цезарь перешел Рубикон. Alea jacta est. Началась гражданская война. Благодаря решительности и молниеносности действий Цезарь одержал ряд побед над армиями сената и Помпея, в лето 48 г. до н.э., в битве при Фарсале, разгромил Помпея.
В августе 46 г. Цезарь отпраздновал пышный четверной триумф: над Галлией, Египтом, Понтом и Африкой. Празднества длились четыре дня. В триумфе были проведены знатные пленники: Верцингеторикс, Арсиноя, сестра Клеопатры, и четырехлетний сын царя Юбы. Общая стоимость, продемонстрированных за эти дни сокровищ достигала 65 тысяч талантов, причем среди них находилось 2822 золотых венка, поднесенных Цезарю различными правителями и городами. Из этих средств сразу же после триумфа Цезарь стал щедро расплачиваться с войском. Он провозглашался диктатором на 10-летний срок с правом иметь 72 ликтора, и ему вручалась на двойной срок praefectura morum, т. е. неограниченная цензорская власть; с 63 года являлся великим понтификом. В 45 году  Цезарь был провозглашен вечным диктатором, т.е. единоличным правителем, ничем не ограниченным, а также получил права проконсульского империя, т.е. ничем неограниченной власти над провинциями.

Вскоре против Цезаря был составлен заговор, во главе которого стояли Юний Брут, Кассий Лонгин и Децим Брут. Жена Цезаря Кальпурния была напугана плохими знамениями, неоднократно предупреждала об опасности супруга, просила его не идти в сенат. Цезарь не послушал. В день мартовских ид – 15 марта 44 г. до н.э. в Капитолии, во время заседания сената, диктатор был убит. 
Взаимоотношения с политическими противниками
И Сулла, и Цезарь пришли к власти в результате победы в гражданской войне. Разумеется, в ходе оной не все их враги были устранены (как физически, так и политически), поэтому диктаторам приходилось отстаивать свою власть, но методы у них были разные.
Сулла впервые в римской истории стал использовать методы государственного террора. Были введены проскрипции, т. е. публикация списков тех лиц, которые по тем или иным причинам казались Сулле подозрительными. Попавшие в эти списки объявлялись вне закона: каждый мог их безнаказанно убить. Имущество проскрибированных подвергалось конфискации; из части его выплачивалась награда убийцам или доносчикам. Например, так пишет Плутарх в «Сравнительных жизнеописаниях»:

«Проскрипционные списки составлялись не толкь в Риме, но в каждом городе Италии. И ни храм бога, ни гостеприимный очаг, ни отчий дом не были свободы от убиваемых, но мужей закалывали на глазах жен, а детей – на глазах матерей. Погибающих по причине гнева и вражды было гораздо меньше по сравнению с убиваемыми из-за денег, и случалось, и палачи говорили, что одного погубил большой дом, другого – сад, а третьего – теплые воды».

А Аппиан в «Гражданских войнах» говорит следующее:

«...в этой войне было уничтожено более 100000 молодых граждан, а он сам [Сулла] убил из числа своих врагов 90 сенаторов, примерно 15 консулов и 26000 человек так называемых всадников».

И далее:

«Как только он отстранился от дел, римляне, избавившись от убийств и тирании, постепенно начали сами разжигать новые восстания».

Система проскрипций действовала до 1 июня 81 г. Сулла не ограничил свою расправу живыми: из могилы был вырыт труп Мария и брошен в реку Аниен, - так пишет исследователь С.И.Ковалев.

Цезарь же проводил так называемую «политику милосердия» (dementia). Он не изобрел ее во время своей диктатуры, но применял еще в галльских войнах; однако после гражданской войны примеры помилования врагов приобрели систематический характер. В самом начале войны это было помилование заклятых врагов Цезаря - Домиция Агенобарба, Лентула Спинтера, а после Фарсала – предложение помпеянцам перейти на сторону победителя; Светоний пишет об этом так:
«При Фарсале он призвал своих воинов щадить жизнь римских граждан, а потом позволил каждому из своих сохранить жизнь одному из неприятелей.»

После окончания гражданской войны Цезарь разрешил вернуться в Италию всем своим бывшим противникам и открыл им доступ к государственным должностям и военным постам. О Помпее он отзывался теперь с неизменным уважением и приказал восстановить его статуи, сброшенные с цоколя народом после Фарсальской битвы.

Однако эта знаменитая политика Цезаря в целом не оправдала себя и стала, в общем-то, его ошибкой, крупным, роковым проколом. Во-первых, это была она именно политика, сознательно, определенно и последовательно проводимая линия, по существу не зависящей от личных особенностей и склонностей самого Цезаря. Впечатление от помилования представителей знатных родов, видных помпеянцев могло быть эффектным, даже сенсационным, но вместе с тем скоропреходящим, а вот память о давней вражде жила долго. Многие из тех, кого Цезарь помиловал, впоследствии участвовали в заговоре, в результате коего диктатор был убит.
Помимо «политики милосердия» Цезарь занимался также раздачей гражданских прав и основанием колоний в провинциях для укрепления собственного политического положения. Гражданские права предоставлялись целым общинам и даже отдельным провинциям. Еще в 49 г. был принят закон Цезаря, который включал жителей Цизальпинской Галлии в число римских граждан, и в том же самом году прошел закон, в соответствии с которым предоставлялись права муниципия Гадесу. Несомненно, что распространение гражданских прав в таких широких масштабах содействовало развитию муниципальных городских форм в провинциях. При этом важно отметить, что права Цезарь даровал все-таки выборочно, в качестве награды, премии, а провинциальных наместников лишил военной власти, оставив им только суд и гражданскую администрацию. Хотя Цезарь пришел к власти в борьбе со старой аристократией, но, получив власть, он постарался примириться с родовой знатью и приблизил к себе многих ее представителей, стал осыпать их наградами, назначать на должности. Наряду с этим Цезарь пытался создать свою новую знать: пополнил патрициат, сильно поредевший за время гражданских войн, плебеями. Вокруг Цезаря начал формироваться настоящий двор, труднодоступный для просителей. Личное обхождение Цезаря также изменилось: он стал нетерпеливым, раздражительным. Сенаторы имели все основания жаловаться на пренебрежительное отношение к ним диктатора. Забыли они, видно, времена Суллы.
Таким образом, четко видно, сколь различалась политика Цезаря и Суллы в отношении их политических противников, и последствия, соответственно, получились тоже разные: Сулла сложил с себя полномочия и умер собственной смертью, держа народ по-прежнему в страхе, а Цезарь, желавший закрепить свою власть, погиб в результате заговора сенаторов.

Реформы

Аграрная
Проведя проскрипции, конфисковав землю у ее владельцев в тех общинах и городах, которые поддерживали марианцев в ходе гражданской войны, Сулла щедро наградил своих солдат: помимо военных трофеев, всяческих наград и раздач при триумфе он вывел ряд колоний на территории самой Италии, наделив 120 тыс. своих ветеранов земельными участками. Таким образом, он содействовал увеличению в Италии числа мелких собственников, чему всегда сочувствовал. Новые владельцы во многих общинах не были введены в число прежних членов их, а поселены рядом, организованы отдельно и являлись как бы гарнизонами, которые по всей Италии обеспечивали сохранение порядка, установленного Суллой и давшего им привилегированное положение. В самом Риме Сулла создал себе верную опору из 10 тыс. корнелиев — так стали называться отпущенные им на волю рабы казненных при проскрипциях.
Почти все нововведения Гракхов были отменены: раздача хлеба прекращена, откупы в Азии уничтожены и введен сбор налогов; уничтожение даровой раздачи хлеба и возвращение в казну множества земель заметно облегчили государственное казначейство. 
Цезарь также наделял своих ветеранов землей, причем, когда вставал вопрос о неотчуждаемости участков, руководствовался, видимо, своим же аграрным законом 59 г. Наделение земельными участками производилось постепенно и осторожно, в соответствии с той программой, которую сам Цезарь изложил еще в предыдущем году бунтующим солдатам. Что же касается раздачи хлеба, то так пишет Светоний:

«Перепись граждан он произвел не в обычном месте и не обычным порядком, а по кварталам и через домовладельцев, и число получавших хлеб из казны сократил с трехсот двадцати тысяч до ста пятидесяти тысяч. А чтобы при обновлении списков не могли возникнуть новые беспорядки, он постановил, чтобы каждый год претор по жребию замещал умерших получателей новыми из числа не попавших в списки.»

Судебная

При Сулле всаднические суды были упразднены и восстановлены сенаторские. Класс всадников потерял свое политическое значение. Сулла строго и правильно разграничил судопроизводство по делам уголовным и по делам гражданским и установил целый ряд специальных судных комиссий по определенного рода делам, от чего дело правосудия весьма существенно выиграло по сравнению с порядками, сложившимися постепенно в течение веков, не согласованными одни с другими и часто крайне запутанными. Сулла ускорил отправление правосудия, значительно усилив численный состав судей, а устранением от судопроизводства всадников суды были возвращены к их истинной задаче — отправлению правосудия, — политическая борьба партий изгнана из них.
Цезарю принадлежит попытка упорядочить и убыстрить судопроизводство. Римское судопроизводство давно пришло в полный упадок: смуты и дикие насилия последних лет превратили судебный процесс из серьезного юридического акта в орудие борьбы партий. Тут пускалось в ход все — деньги, угрозы и прямые насилия. Не только уголовные, но и гражданские дела часто решались очевидно неправильно. Много стараний приложил Цезарь, чтобы устранить в этой области различные злоупотребления, но особенно заметных результатов он тут не достиг.

Был проведен специальный закон, по которому уничтожалась декурия эрарных трибунов, и, таким образом, суды снова должны были состоять лишь из сенаторов и всадников. Однако он признал за собою право лично творить безапелляционный суд, когда найдет это нужным, хотя для обыкновенных дел были сохранены прежние порядки: дела решались, под общим руководством претора, разными комиссиями присяжных, в которые назначены были лица и сенаторского, и всаднического сословия, но только из числа обладавших довольно высоким имущественным цензом.
В качестве носителя цензорских полномочий (ргаеfectus morum) Цезарь произвел пополнение сената. При этом в состав сената были приняты не только проскрибированные при Сулле, но и те, кто был лишен звания цензорами или осужден в свое время по обвинению в подкупе. По отношению к комициям Цезарь поступал так: кроме кандидатов на консульство из претендентов на остальные должности половина избиралась народом, а другая половина  самим Цезарем, ибо он рассылал по трибам рекомендательные записки и таким образом проводил своих ставленников.
Военная
Сулла и Цезарь оба использовали армию как некое орудие для установления военной диктатуры.

Для Суллы армия была чисто военной, т. е. «грубой», силой, которую хоть и можно было использовать для определенного давления в ходе политической борьбы, но которая не была еще достаточно консолидированной организацией, имевшей самостоятельное значение или хотя бы занимавшей самостоятельные позиции в этой борьбе. Вполне вероятно, что римская армия в 80-х годах действительно еще и не могла претендовать на такую роль, не «дозрела» до нее, а Сулла не пытался «воспитывать» воинов в подобном духе. Недаром он, когда чисто военная надобность миновала, поспешил армию распустить и в своих поисках более или менее долговременной опоры пошел по пути организации поселений ветеранов в Италии и дарования гражданских прав рабам проскрибированных в самом Риме.
Цезарь, в отличие от Суллы, видел в армии уже не просто вооруженную силу. Он пришел к руководству армией после того, как им был накоплен определенный опыт политической деятельности, более того, именно в результате данного опыта. Разочаровавшись в римской «демократии», не считая эти силы надежной опорой, Цезарь подставил на их место новую политическую организацию — римскую армию. Поэтому его руководство армией действительно носило характер политического руководства. Воспитание в солдатах этой армии новых основ дисциплины, преданности, инициативы, новых понятий о профессиональной чести и других специфических качеств не было самоцелью, но имело вполне определенную направленность, так как армия, с точки зрения Цезаря, должна была теперь служить не только военной, но и политической опорой. В условиях римской действительности, т. е. при отсутствии политических партий, при деморализации городского плебса и растущей политической индифферентности сельского населения, лишь армия, будучи наиболее консолидированной организацией, могла взять на себя эту ответственную роль. Расходы на армию были значительно увеличены, что было вызвано заботами Цезаря о безопасности границ и увеличением вдвое жалованья легионерам: они получали вознаграждение, установленное уже очень давно и совершенно ничтожное по изменившейся стоимости денег.
Существенные перемены были проведены и в организации высшего управления армией. Император стал высшим начальником всех военных сил государства, ему непосредственно были подчинены наместники, командовавшие по-прежнему военными отрядами в провинциях, а на первые после наместников места в армии назначались люди, от наместников не зависящие, прямо императором. Ясным доказательством, что Цезарь стремился поставить выше военной силы гражданскую власть, служит то, что он прежде всего распустил свои галльские легионы. Он щедро наградил их, но распустил на общих основаниях, а не поселил их, как сделал Сулла, в особых общинах, которые удерживали бы до известной степени воинскую организацию. Войска Цезарь размещал по границам, не обнаруживал он ни малейшего предпочтения и образованию гвардейских войск. Бесспорно, Цезарь имел в виду сохранить могущественную армию, но он, конечно, хотел держать ее в стороне от политической жизни и от управления страной.

Магистратура

Сулла установил строгий порядок прохождения магистратур: нельзя было стать консулом, не пройдя предварительно претуры, а на нее нельзя было баллотироваться до прохождения квестуры. Что касается эдильства, то оно не включалось в эту лестницу магистратур, так как предполагалось, что всякий политический деятель непременно пройдет через должность эдила, открывавшую широкие возможности завоевать себе популярность. Было восстановлено старое правило (плебисцит Генуция 342 г.), что для вторичного избрания в консулы требуется 10-летний промежуток.

Сулла увеличил количество преторов до 8, квесторов — до 20, что вызывалось растущей потребностью государства в административном аппарате. Бывшие квесторы автоматически становились членами сената. Так как при этом сенаторы были объявлены несменяемыми, тем самым отпадала одна из важнейших функций цензоров — пополнение сената. Хозяйственные обязанности цензоров передавались консулам, и таким образом цензура фактически упразднялась.

Магистраты города Рима Цезарь сохранил: должности консулов, преторов, эдилов, трибунов, квесторов, почтенные от древности и столь тесно связанные со славным прошлым Рима, не были отменены, но значение этих чиновников было уже не прежнее. По основному принципу республики признавалось, что она воплощалась в городе Риме, и потому эти должностные лица, имевшие первоначально отношение только к управлению городом, стали затем государственными чиновниками. Теперь они превращены были снова в чиновников городского управления столицы. Избирались они по-прежнему народом, что не мешало Цезарю отстранять тех из них, которых он находил непригодными.

Сенат

Реформы Суллы были направлены на усиление власти сената и ограничение – народного собрания. Сенат был наделен многими новыми полномочиями: получил власть над наместниками, контроль над финансами государства, полномочия цензуры, плюс сама численность сенаторов увеличивалась с 300 до 600 человек. Из компетенции народного собрания были изъяты почти все судебные дела (переданы постоянным судебным комиссиям), оно было отстранено от заведования финансами. Все предложения народных трибунов отныне предварительно обсуждались в сенате.

Цезарь реорганизовал сенат, включив в него многих своих сторонников и расширив, таким образом, его состав до 900 человек. В народном собрании преобладали сторонники Цезаря, поэтому этот орган власти, во-первых, не лишался своих прав, как при Сулле, а во-вторых, служил опорой диктатору; стоит отметить, однако, что отдельные попытки народных трибунов протестовать против действий Цезаря приводили к отрешению их от должности через комиции. И, вопреки политике Суллы, Цезарь стремился всячески ослабить сенат, сведя его до роли государственного совета, т. е. совещательного органа при себе.
Литература
Виднейшим литературным деятелем периода кризиса республики является Цицерон. Он был выдающимся государственным деятелем, блестящим оратором, философом, юристом и интереснейшим писателем. И – противником Цезаря. Можно сказать, что благодаря многим судебным тяжбам Цицерону удалось проявить (и развить) свое красноречие; в одной судебной тяжбе он столкнулся и с Цезарем. Знаменитые «Катилинарии» Цицерона были направлены против Катилины, имевшего некогда «деловые» отношения с Суллой.
Внимания заслуживает и Саллюстий Крисп, автор «Югуртинской войны» - исторической монографии, а также писем к Цезарю с предложением реформ римского социально-политического порядка.
Существуют два письма Саллюстия к Цезарю. В первом из них содержится исторический экскурс, дана картина упадка и разложения римского общества и изложен некий перечень проектов реформ, проведение которых необходимо для возрождения государства. По Саллюстию, картина разложения римского общества — это картина развращенности народа и бессилия сената.

В полном соответствии с этой концепцией Саллюстий развивает свою позитивную программу и группирует проекты реформ по двум основным разделам: реформы, необходимые для обновления народа, и реформы, необходимые для обновления сената: «Теперь, поскольку я изложил свои взгляды относительно обновления и исправления плебса, скажу тебе то, что следует предпринять в отношении сената» Основной реформой первого раздела следует признать предложение Саллюстия о расширении прав гражданства и выводе «смешанных» колоний, т. е. таких колоний, в которых будут объединены, «смешаны» старые граждане с новыми, только что получившими права гражданства. Ставя вопрос о выводе колоний, а следовательно, и о наделении колонистов землей, Саллюстий в соответствии со своим анализом причин упадка выдвигает по существу проект некой аграрной реформы. Кроме этого основного предложения к проектам реформ данного раздела следует отнести соображения автора относительно искоренения или по крайней мере уменьшения любви к деньгам, а также относительно избрания высших магистратов на основании их достоинства, а не их состояния.

Переходя к другому «разделу» реформ, Саллюстий предваряет его рассуждением на тему о том, что интересы отечества должны быть вдвое дороже всех остальных для людей, высоко стоящих в государстве. Следовательно, необходимо провести  такие мероприятия, которые содействовали бы поднятию чувства достоинства у сенаторов, призвали бы их к служению интересам государства. Для возрождения сената и его морального авторитета Саллюстий предлагает две реформы: увеличение числа сенаторов и введение тайного голосования.

Идеи эти были утопичны, и вот почему.
Если Саллюстий предлагал вывод смешанных поселений, то Цезарь, выводя колонии, как правило, бывших своих солдат, отнюдь не придерживался подобного принципа. Саллюстий говорил и об уменьшении любви к деньгам, об уничтожении привилегий, доставляемых богатством, но способы, которыми Цезарь пытался регулировать долговую проблему или содействовать обращению капиталов, свидетельствовали о совершенно иной линии Цезаря в этом вопросе. Саллюстий говорил о выборности магистратов по жребию, Цезарь же фактически хоть и не отменил, но весьма ограничил самую выборность, раздавая магистратуры по своему усмотрению. И, наконец, если Цезарь увеличил число сенаторов, как предлагал Саллюстий, то это было сделано с диаметрально противоположной целью: не для укрепления, но для ослабления роли и значения сената в государственной жизни. Эта цель достигалась тем легче, что пополнение сената производилось, как правило, креатурами самого Цезаря.

Итак, внутриполитическая деятельность Цезаря до 46 г. не только не совпадала с предложениями Саллюстия, но даже прямо противоречила смыслу и принципиальному направлению его проектов. 

Второе «Письмо» обращено уже к фактически единодержавному правителю Рима, оно короче, в нем отсутствует исторический экскурс, нет апелляций к прошлому в поисках исторического обоснования причин упадка, проекты реформ не приведены в строгое соответствие с причинами разложения. Оно эмоционально, в нем явственно проступают и взволнованность автора и его опасения.

На сей раз причиной упадка оказывается моральное несовершенство граждан, их нравственное разложение, и прежде всего страсть к деньгам, корыстолюбие. Достичь истинного величия как отдельному человеку, так и государству в целом возможно лишь одним путем — путем нравственного самоусовершенствования.
Саллюстий предлагает уничтожить роскошь и любовь к деньгам. Однако добиться этого, восстановив древние законы и обычаи, уже невозможно в силу слишком далеко зашедшего разложения общества. Существует лишь один выход: следует, как ни трудно это сделать, уничтожить ростовщичество. По существу это главная реформа, выдвигаемая Саллюстием в позднем «Письме». Вслед за тем он перечисляет ряд второстепенных предложений, не давая себе даже труда развить их или обосновать. Тут и уничтожение торга должностями (который, впрочем, прекратится сам собой, как только исчезнет страсть к деньгам), и меры по обеспечению безопасности в Италии, и регулирование срока военной службы, и предложения по раздаче хлеба ветеранам.
Эти «Письма об устройстве государственных дел» (de re publica ordinanda) часто сопоставляют с речью Цицерона по поводу возвращения Марка Марцелла из изгнания. Это — благодарственная речь, произнесенная знаменитым оратором в сенате (сентябрь 46 г.) после долгого перерыва в связи с эффектным помилованием, которое Цезарь даровал своему старому врагу. Конечно, это был не просто акт гуманности, но и определенный политический шаг, поскольку Цезарь в это время уже не мог положиться только на свое прежнее окружение и потому искал контактов даже с олигархическими кругами сената, явными «республиканцами».

Речь Цицерона основывается на двух наиболее существенных для самого автора моментах: на выражении благодарности Цезарю за проявленное им великодушие и на настойчивых обращениях к тому же Цезарю заняться «упорядочением» государственных дел, пришедших в расстройство в результате гражданской войны.

Выходит, перед Цезарем стоит великая задача — восстановление римского государства. Средства осуществления примерно те же, что предлагал Саллюстий: упорядочение судов, восстановление кредита, обуздание излишеств и разврата, забота о грядущем поколении, а также «связывание» суровыми законами всего того, что распалось и разрушилось за это время.
Насколько же практическая деятельность Цезаря в целом соответствовала теоретическим «установкам» и конкретным предложениям, сформулированным Цицероном и Саллюстием? Внутриполитическая деятельность Цезаря между 50 и 46 гг. не только не совпадала с предложениями Саллюстия, но иногда и прямо противоречила смыслу его проектов. Программа же Цицерона изложена в столь общем виде, что никак не может служить материалом для далеко идущих сопоставлений с деятельностью диктатора.
Гай Юлий Цезарь тоже был не чужд писательского ремесла. Его знаменитые «Записки о Галльской войне» - отчет для сената, оправдание завоевательной деятельности в Галлии, - и все это выполнено в литературной форме.

Литература вообще играла видную роль к жизни Рима. Но, как видно хотя бы на примере песен Саллюстия и Цицерона, определяющей ее роль не была: последнее слово все равно оставалось за диктатором.
Значение диктатуры
Диктатура Суллы показала, что в Риме возможна единоличная власть. Фактически, Сулла подготавливал почву для будущей монархии. Политика Суллы вызывала недовольство (и страх) всех слоев населения, поэтому он всячески стремился укрепить созданные им институты.
Приход к единоличной власти рассматривался Цезарем и его политическим окружением как событие эпохального значения. Как опытный и дальновидный политик, Цезарь понимал опасность и непредсказуемость радикальных мер, посему многие его реформу носят компромиссный характер. Его реформаторская деятельность была многогранна и диктовалась необходимостью решения острых социальных и политических проблем.
Заключение
Периоды правления Суллы и Цезаря были закономерными этапами в римской истории. Республика, Рим-полис практически исчерпали себя, нужна была смена формы правления. Рим находился в поиске. Диктатура Суллы, а затем и Цезаря, показали, что возвращение к монархии возможно и такая власть вполне жизнеспособна. Несмотря на кровавость правления Суллы, нельзя сказать, чтобы такая политика не была оправданной: Сулле удалось частично решить аграрный, административный вопросы; он был первым, кто использовал войско в своих интересах и интересах оптиматов. Цезарь же определил общее направление к установлению монархии; серия реформ, проводимых им, не была, конечно, завершенной, но пунктиром путь, по которому пойдет в дальнейшем Рим, был намечен.
В политике диктаторов было много общего, а вместе с тем имелись и кардинальные различия, которые определили, в частности,  и способы ухода от власти: одного – добровольно, другого – насильственно. Нельзя отрицать и того факта, что в дальнейшем, на протяжении истории, эти, условно говоря, «модели правления» использовались не одним правителем.
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